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RESUMEN

El presente estudio examina de manera critica la valoracion de la prueba en los procesos por infracciones de transito,
poniendo de relieve su incidencia directa en la tutela efectiva de los derechos fundamentales y en la legitimidad de las
decisiones judiciales. A partir de un enfoque cualitativo, se analizan las percepciones de profesionales del derecho respecto
alos criterios empleados por los operadores de justicia al momento de apreciar los medios probatorios. Los hallazgos revelan
una tendencia a privilegiar pruebas de naturaleza técnica o pericial, lo que en muchos casos limita una apreciacion integral
de los hechos y compromete principios esenciales como la presuncion de inocencia y el derecho a la defensa. Asimismo, se
advierte la inexistencia de reglas probatorias claras en los procedimientos expeditos, lo que amplia los margenes de
discrecionalidad judicial y debilita la seguridad juridica. En este contexto, el estudio subraya la necesidad de fortalecer la
motivacion judicial, consolidar criterios probatorios coherentes y promover una formacion especializada que contribuya a
decisiones mas razonadas, transparentes y acordes con un Estado constitucional de derechos.

Palabras clave: Valoracion probatoria; Infracciones de transito; Discrecionalidad judicial; Presuncion de inocencia; Garantias
constitucionales

ABSTRACT

This study critically examines the evaluation of evidence in traffic violation proceedings, highlighting its direct impact on
the effective protection of fundamental rights and the legitimacy of judicial decisions. Using a qualitative approach, it
analyzes the perceptions of legal professionals regarding the criteria employed by judicial officers when assessing evidence.
The findings reveal a tendency to favor technical or expert evidence, which in many cases limits a comprehensive assessment
of the facts and compromises essential principles such as the presumption of innocence and the right to a defense.
Furthermore, the study notes the lack of clear evidentiary rules in expedited proceedings, which expands the scope of judicial
discretion and weakens legal certainty. In this context, the study underscores the need to strengthen judicial reasoning,
consolidate coherent evidentiary criteria, and promote specialized training that contributes to more reasoned and
transparent decisions, consistent with a constitutional state governed by the rule of law.

Keywords: Evidentiary assessment; Traffic violations; Judicial discretion; Presumption of innocence; Constitutional
guarantees
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RESUMO

O presente estudo examina de maneira critica a valoragio da prova nos processos por infracoes de transito, destacando sua
incidéncia direta na tutela efetiva dos direitos fundamentais e na legitimidade das decisoes judiciais. A partir de uma
abordagem qualitativa, analisam-se as percepcoes de profissionais do Direito acerca dos critérios utilizados pelos operadores
da justica no momento de apreciar os meios probatorios. Os achados revelam uma tendéncia a privilegiar provas de natureza
técnica ou pericial, o que, em muitos casos, limita uma apreciagao integral dos fatos e compromete principios essenciais como
a presuncdo de inocéncia e o direito a defesa. Ademais, observa-se a inexisténcia de regras probatorias claras nos
procedimentos sumarios, o que amplia as margens de discricionariedade judicial e enfraquece a seguranca juridica. Nesse
contexto, o estudo ressalta a necessidade de fortalecer a fundamentacao judicial, consolidar critérios probatorios coerentes e
promover uma formacio especializada que contribua para decisdes mais fundamentadas, transparentes e em consonincia

com um Estado constitucional de direitos.

Palavras-chave:Valoragio da prova; Infragdes de transito; Discricionariedade judicial; Presuncio de inocéncia; Garantias

constitucionais

INTRODUCCION

La valoracién de la prueba constituye uno de

los pilares fundamentales del quehacer

jurisdiccional, en tanto permite al juzgador
reconstruir los hechos sometidos a su conocimiento
y adoptar una decision juridicamente fundada.
Arocutipa (2025) argumenta que, en el ambito de las
infracciones de transito, esta labor adquiere una
relevancia particular, debido a que se trata de
procesos en los que confluyen intereses publicos
vinculados a

la seguridad vial y derechos

individuales que pueden verse gravemente
afectados por la imposicion de sanciones. El
aumento sostenido de la movilidad urbana, la
masificacion del parque automotor y la
incorporacion de nuevas tecnologias de control han
incrementado el nudmero de procedimientos
sancionadores, haciendo mas compleja la tarea de

valoracion probatoria por parte de los jueces.

En este escenario, la investigacion se origina a
partir de la constatacion de una problematica
recurrente en la préctica judicial: la aplicacion
desigual y, en algunos casos, insuficientemente
razonada de los criterios de valoracion de la prueba

en los procesos por infracciones de transito. Si bien

el ordenamiento juridico establece ciertos
pardmetros para la apreciacion probatoria en cuanto
a los delitos y contravenciones de transito, ya que el
Codigo Organico Integral Penal, en su Art. 457,
establece cuales son los criterios de valoracion de la
prueba, indicando que esta la realizara teniendo en
cuenta su legalidad, autenticidad, sometimiento a
cadena de custodia y grado actual de aceptacion
cientifica; motivo por el cual en la préctica se
observan decisiones que otorgan un valor
determinante a ciertos medios de prueba sin un
analisis integral de su legalidad, confiabilidad o
coherencia con el resto del material probatorio.
Fernandez et al. (2024) infieren que, esta
situacion genera una tension constante entre la
necesidad de sancionar conductas que ponen en
riesgo la seguridad vial y la obligacion de respetar
las garantias procesales de los sujetos sometidos a
juzgamiento. Estos aspectos en torno a valoracién
de la prueba, no son considerados en los

procedimientos  expeditos en cuanto a
contravenciones de transito, ya que, para muchos de
los juzgadores, el simple hecho de la declaracion

bajo juramento del agente de control de transito, o
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de la presentacion de fotografias, que no pueden
tener rigor cientifico en cuanto a su obtencién y
produccion, es suficiente para dictar una sentencia
condenatoria, lo que a breves luces se podria
derecho

considerar una  vulneracion al

constitucional a la presuncion de inocencia.

Diversos antecedentes doctrinales han puesto
de relieve que la prueba no cumple Unicamente una
funcion instrumental dentro del proceso, sino que
constituye un mecanismo de control del ejercicio
del poder punitivo del Estado. Desde esta
perspectiva, una valoracién probatoria deficiente no
solo compromete la correccion técnica de la
decision judicial, sino que también debilita la
legitimidad del sistema sancionador. Parra vy
Ramirez (2024) mencionan que, estudios juridicos
contemporaneos advierten que la tendencia a
privilegiar determinados medios probatorios, como
informes administrativos o registros tecnologicos,
sin una adecuada motivacién, puede derivar en
resoluciones automatizadas que limitan el derecho
de contradiccion y afectan la presuncion de

inocencia.

Asimismo, la especial naturaleza técnica de
muchas pruebas utilizadas en materia de transito
como  peritajes  accidentolégicos, informes
mecanicos o analisis de registros electronicos
plantea desafios adicionales para los operadores de
justicia. La correcta comprension y valoracion de
estos elementos exige no solo conocimientos
juridicos, sino también una adecuada formacion
técnica que permita evaluar la fiabilidad de los
métodos utilizados y la pertinencia de sus
conclusiones. La ausencia de estos elementos

incrementa el riesgo de decisiones basadas en

criterios subjetivos o en una aceptacién acritica de
la prueba aportada.

La prueba es la parte medular de todo proceso
y es asi que uno de los principios generales que
rigen la valoracion de la prueba, es la sana critica, la
cual, se podria entender como una de las
caracteristicas esenciales que el juzgador tiene al
momento de apreciar la prueba y relacionarla con
los demés elementos probatorios que se hayan
presentado y por medio de aquella formar un criterio
que le permita impartir justicia, esto siempre y
dichos medios de prueba que se practiquen cumplan
con los principios de legalidad de la prueba y que no
vulneren ningun derecho constitucional.

Nuestro Codigo Organico Integral Penal, en su
Art. 457, nos establece cuales son los criterios de
valoracion “La valoracion de la prueba se harad
teniendo en cuenta su legalidad, autenticidad,
sometimiento a cadena de custodia y grado actual de
aceptacion cientifica y técnica de los principios en
que se fundamenten los informes periciales.”(COIP,
2025).

Es asi que la norma legal antes citada, nos
refiere que, para que una prueba pueda ser valorada,
deberé ser analizada por el juzgador, tomando en
consideracién algunos requerimientos como son la
forma en la cual se obtuvieron, el grado de
autenticidad que tienen los medios de prueba a ser
valorados; el cuidado, custodia, preservacion a la
gue se han sometido las pruebas; y uno de los puntos
mas importantes es el rigor cientifico que se ha
utilizado para ser analizado por parte de quienes
realizan pericias, dentro de los cuales se analizaran
los elementos, técnicas de estudio y analisis,

métodos aplicados para llevar a establecer la
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veracidad y autenticidad del elemento probatorio y
por Gltimo el conocimiento de la persona que se
encuentra realizando el andlisis del elemento objeto
de estudio.

En este contexto, el objetivo principal de la
presente investigacion es examinar de forma
sistematica los criterios judiciales empleados en la
valoracién de la prueba dentro de los procesos por
infracciones de trénsito, identificando las
principales deficiencias practicas y los vacios que
permiten  su persistencia. De  manera
complementaria, se busca determinar como dichas
practicas inciden en el respeto de las garantias
procesales y en la calidad de la motivacion judicial,
aspectos esenciales para la legitimidad de toda
decision sancionadora.

Es imprescindible establecer, que para llegar a
ese objetivo principal se ha realizado un analisis
minucioso de la normativa que rige la valoracion de
la prueba judicial, asi como también el impacto que
la misma refleja en las decisiones judiciales que se
adoptan tanto en los delitos como en las
contravenciones de transito, lo cual ha permitido
arribar a la conclusion de que en los procesos por
contravenciones de transito en la mayoria de los
casos, las decisiones judiciales se las toma con
prueba que no puede ser suficiente para destruir la
presuncién de inocencia.

La relevancia de este estudio radica en su
contribucion al debate académico y juridico sobre la
necesidad de fortalecer estandares racionales y
uniformes de valoracion probatoria. A partir de un
enfoque analitico, el articulo pretende ofrecer
reflexiones que permitan mejorar la coherencia de

las decisiones judiciales, promover una aplicacion

mas rigurosa de los principios probatorios y reforzar
la confianza ciudadana en la administracion de
justicia. De este modo, se delinea un analisis
integral que aborda tanto los fundamentos tedricos
de la wvaloracion de la prueba como sus
manifestaciones practicas en el ambito de las
infracciones de trénsito, sentando las bases para
propuestas orientadas a una justicia sancionadora

mas transparente y garantista.

METODO

La presente investigacion adopta un enfoque

metodologico mixto, integrando de manera

complementaria técnicas cualitativas y
cuantitativas, con el proposito de obtener una
comprension mas amplia y profunda sobre la
valoracion de la prueba en los procesos por
infracciones de transito y su incidencia en las
garantias procesales. Este enfoque permite articular
el andlisis interpretativo propio de la experiencia
juridica especializada con datos empiricos
susceptibles de medicion, fortaleciendo la validez y

solidez de los resultados.

El disefio metodoldgico adoptado fue de

caracter descriptivo—interpretativo, ya que el
estudio no busco establecer relaciones causales ni
medir variables, sino analizar cbmo se construyen
los criterios de valoracién probatoria desde la
practica juridica cotidiana. Medina y Bustamante
(2023) sostienen que, este tipo de disefio resulta
pertinente cuando el interés de la investigacion se
centra en comprender fendmenos juridicos
complejos, influenciados por factores normativos,

institucionales y humanos.
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La técnica de recoleccion de informacion

empleada fue la entrevista semiestructurada,
seleccionada por su flexibilidad para profundizar en
los temas de interés sin perder coherencia
metodoldgica. Este instrumento permitié obtener
informacion detallada sobre las percepciones,
experiencias y valoraciones de los participantes
respecto a la aplicacion de la prueba en los procesos
por infracciones de transito, asi como sobre los
desafios que enfrentan en el ejercicio de sus
funciones.

La muestra estuvo conformada por tres
profesionales del &mbito juridico, seleccionados
mediante un muestreo intencional o por criterio. Los
participantes fueron escogidos considerando su
experiencia directa en el ejercicio de funciones
relacionadas con la administracion de justicia en
materia de transito, asi como su conocimiento
técnico sobre la valoracion de la prueba y el respeto
de las garantias procesales. La eleccién de un
namero reducido de informantes respondié a la
naturaleza cualitativa del estudio, cuyo propdésito no
es la generalizaciobn estadistica, sino la
profundizacidn analitica en discursos especializados

y relevantes.

Las entrevistas se estructuraron a partir de ejes

tematicos previamente definidos, tales como:

criterios utilizados para la valoracion de la prueba,

uso de medios probatorios técnicos,

discrecionalidad judicial, motivacion de las

decisiones y respeto a principios como la
presuncion de inocencia y el derecho a la defensa.
Cada entrevista fue desarrollada de manera
individual,

permitiendo que los participantes

expresaran libremente sus apreciaciones 'y

reflexiones desde su experiencia profesional.

Para el analisis de la informacion se empled una
estrategia de anélisis de contenido cualitativo,
la cual lectura

mediante se procedid a la

comprensiva y sistematica de los discursos
obtenidos. A partir de este proceso, se identificaron
categorias 'y subcategorias emergentes que
permitieron organizar la informacién y establecer
patrones interpretativos comunes. Este analisis
facilité la comprension de las coincidencias y
divergencias existentes entre los participantes, asi
identificacion  de

como la problematicas

estructurales relacionadas con la valoracion

probatoria en los procesos de transito.

Con el fin de garantizar la rigurosidad del
estudio, se cuido la coherencia interna entre los
objetivos de la

investigacién, las preguntas

formuladas y el tratamiento analitico de la
informacién. Asimismo, se respetaron principios
éticos fundamentales, tales como la
confidencialidad de los participantes y el uso
responsable de la informacion proporcionada,
asegurando que los datos fueran utilizados

exclusivamente con fines académicos.

En definitiva, la metodologia adoptada
permiti6 aproximarse de manera profunda y
reflexiva al fendmeno objeto de estudio, aportando
una vision cualitativa fundamentada en la
experiencia profesional de los participantes. Zafiga
et al. (2023) dicen que, este enfoque favorece la
comprension de las dinamicas reales que influyen
en la valoracion de la prueba en los procesos por
soporte solido para el analisis y discusion de los

resultados obtenidos.
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Las preguntas utilizadas dentro de la entrevista
aplicada al grupo de cinco informantes fueron las
siguientes:

1.- Desde su experiencia profesional, ¢cémo
criterios

describiria  los emitidos por los

administradores de justicia que se aplican
actualmente para la valoracion de la prueba en los
procesos por infracciones de transito?

2.- ¢Considera que la valoracion de la prueba
en materia de transito se realiza de manera integral
0 existe una tendencia a priorizar ciertos medios
probatorios (por ejemplo, informes técnicos o
registros tecnoldgicos)? ¢Por qué?

3.- Considerando que los mecanismos o
métodos de incorporacion de los medios probatorios
en los  procedimientos  expeditos  por
contravenciones de transito no contemplan reglas
probatorias expresas, ¢considera usted que esta
ausencia normativa vuelve discrecional la potestad
del juzgador para admitir o inadmitir determinados
medios probatorios? ¢Por qué?

4.- En su criterio, ¢la forma en que se valora la
prueba por los jueces en estos procesos garantiza
efectivamente principios como la presuncién de
inocencia y el derecho a la defensa?

5.- ¢Cuales considera que son las principales
dificultades o limitaciones que enfrentan jueces y
abogados al momento de analizar pruebas técnicas
en materia de transito?

6.- Desde su perspectiva, ¢qué cambios o
mejoras deberian implementarse en la préactica
judicial para fortalecer una valoracion probatoria
mas objetiva, motivada y garantista en las

infracciones de transito?

RESULTADOS Y DISCUSION

El anélisis de la informacién obtenida permitio
identificar una serie de categorias centrales que
reflejan la percepcion de los especialistas sobre la
forma en que se valoran las pruebas en los procesos
por infracciones de transito. De manera general, l0s
discursos coinciden en sefialar la existencia de
debilidades estructurales en la practica judicial,
particularmente en lo relacionado con la
objetividad, la motivacion de las decisiones y el
respeto a las garantias procesales.
Predominio de criterios formales y técnicos en la
valoracion probatoria

Uno de los hallazgos mas relevantes es la
percepcidon generalizada de que, en la préactica
judicial, existe una tendencia a privilegiar
determinados medios probatorios, especialmente
aquellos de caracter técnico o pericial. Los
participantes coinciden en que informes elaborados
por agentes de transito o peritos suelen ser asumidos
como elementos dotados de una presuncién de
veracidad, lo que reduce el margen de analisis
critico por parte del juzgador. Aguilera y Alcivar
(2024) sostienen que, esta situacion genera una
valoracion probatoria que, en lugar de ser integral,
se apoya de manera predominante en documentos
considerados “oficiales”, aun cuando estos puedan
presentar deficiencias metodologicas o carecer del
debido sustento técnico.
Fragmentacion en el analisis de la prueba

Otro resultado relevante es la percepcion de
una valoracion fragmentada de los medios
probatorios. Los especialistas sefialan que, en
multiples casos, los jueces analizan los elementos de

prueba de manera aislada, sin realizar un examen
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conjunto que permita contrastar versiones,
identificar inconsistencias o verificar la coherencia
global del material probatorio. Esta practica, segun
los entrevistados, debilita la racionalidad del
proceso decisorio y limita la posibilidad de alcanzar
conclusiones ajustadas a la realidad de los hechos.
Discrecionalidad judicial y ausencia de reglas
claras

Los entrevistados coinciden en sefialar que la
falta de reglas probatorias especificas en los
procedimientos expeditos de transito genera
amplios margenes de discrecionalidad judicial. La
inexistencia de lineamientos claros para la
admision, exclusion o valoracion de pruebas otorga
al juzgador un poder decisorio que, en determinados
casos, puede derivar en decisiones poco previsibles
0 inconsistentes. Arocutipa (2025) afirma que, esta
situacion es percibida como un factor que afecta la
seguridad juridica y dificulta la comprension de los
criterios utilizados para resolver los casos.
Afectacion a la presuncién de inocencia y al

derecho a la defensa

Otro eje relevante identificado en el analisis es
la percepcion de una afectacidon recurrente a la
presuncion de inocencia. Los participantes sefialan
que, al otorgarse un valor casi automatico a ciertos
medios probatorios, se invierte de manera implicita
la carga de la prueba, trasladando al procesado la
obligacion de desvirtuar conclusiones previamente
asumidas. Esta practica, ademas de contradecir
principios basicos del debido proceso, limita el
ejercicio efectivo del derecho a la defensa,
especialmente cuando no existen mecanismos
claros técnicas o

para controvertir pruebas

periciales.

Necesidad de fortalecimiento institucional vy

formativo

Finalmente, los especialistas coinciden en la
necesidad de implementar mejoras estructurales que
fortalezcan la valoracion probatoria en los procesos
de transito. Entre las principales propuestas
destacan la capacitacion continua de jueces y
operadores juridicos en materias técnicas, la
formulacién de reglas probatorias claras vy
uniformes, y el fortalecimiento de la motivacion
judicial como elemento esencial de transparencia y
legitimidad. Estas acciones, segun los participantes,
permitirian avanzar hacia un modelo de justicia mas
coherente, garantista y acorde con los principios
constitucionales.

En conjunto, los resultados evidencian que la
valoracion de la prueba en los procesos por
infracciones de transito enfrenta desafios
significativos, relacionados tanto con aspectos
normativos como con practicas institucionales
arraigadas. La percepcién compartida por los
especialistas pone de manifiesto la necesidad de
revisar y fortalecer los criterios utilizados en la toma
de decisiones judiciales, con el fin de asegurar un
equilibrio adecuado entre eficacia procesal, respeto
de derechos fundamentales y legitimidad del

sistema de justicia.

Discusion
La valoracion de la prueba en los
procedimientos sancionadores por infracciones de
transito ha sido abordada en los Gltimos afios como
un elemento central para garantizar el derecho a la
presuncién de inocencia y hasta cierto punto limitar

la discrecionalidad en el ejercicio de la potestad
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sancionadora del Estado. La doctrina reciente
coincide en que la prueba no debe ser entendida
Unicamente como un medio para confirmar la
existencia de una infraccion, sino como una garantia
esencial orientada a proteger los derechos
fundamentales de las personas sometidas a un
proceso sancionador (Burau Garcia et al., 2025).
https://dominiodelasciencias.com/ojs/index.php/es/
article/view/4425

Abordado que ha sido este tema, es de
trascendental importancia el andlisis sobre la
valoracion probatoria que los juzgadores realizan y
los alcances que tiene la misma al momento de
dictar los fallos en materia de transito, ya sea dentro
de los procesos ordinarios por delitos de transito, o
por los procedimientos expeditos que se inician a
raiz de contravenciones de la misma materia, siendo
el pilar fundamental de estas decisiones, la prueba
aportada por los organismos persecutores.

Los resultados obtenidos en la presente
investigacion permiten reflexionar de manera critica
sobre la forma en que se estd llevando a cabo la
valoracién de la prueba en los procesos por
infracciones de transito, evidenciando una serie de
tensiones entre los principios normativos que rigen
el debido proceso y las practicas reales que se
desarrollan en el ambito judicial. A partir del
analisis de las percepciones de los profesionales
entrevistados, se advierte que la valoracidn
probatoria continda siendo un espacio problematico,
marcado por criterios dispares, margenes amplios
de discrecionalidad y una aplicacion desigual de los
estandares de motivacion y razonabilidad.

Uno de los principales hallazgos se relaciona

con la tendencia a otorgar un peso predominante a

ciertos medios probatorios, particularmente
aquellos de caracter técnico o pericial. Esta practica,
si bien encuentra sustento en la aparente objetividad
de dichos medios, genera una distorsion del
principio de valoracion integral de la prueba. Los
resultados sugieren que, en muchos casos, los
informes técnicos son asumidos como verdades casi
incuestionables, desplazando el andlisis critico que
deberia

realizar el juzgador respecto de su

coherencia interna, su metodologia y su
concordancia con el resto del material probatorio.
Esta situacion confirma que la prueba técnica, lejos
de ser un elemento neutro, puede convertirse en un
factor determinante que condicione indebidamente
la decision judicial.

la literatura reciente advierte que la presuncion
de veracidad que suele atribuirse a los informes
administrativos no puede reemplazar la obligacion
del juzgador de motivar adecuadamente su decision.
Gallardo Lana (2024) sostiene que asumir estos
informes como pruebas concluyentes, sin analizar
su origen, metodologia y coherencia interna, puede

vulnerar principios esenciales como la presuncion

de inocencia y el derecho a la defensa,
especialmente en  procedimientos  expeditos
caracterizados por su brevedad.

https://repositorio.puce.edu.ec/items/33ca034b-
04d4-4e4f-9133-c653alcf479f/full

Desde esta perspectiva, el estado actual del
conocimiento permite afirmar que las deficiencias
en la valoracion probatoria no responden
Unicamente a vacios normativos, sino también a
practicas institucionales arraigadas que priorizan la
rapidez del procedimiento sobre la calidad del

razonamiento judicial. La doctrina coincide en que
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resulta  indispensable  fortalecer  estandares
racionales de valoracion que garanticen decisiones
motivadas, coherentes y acordes con un Estado
constitucional

2025).

de derechos (Vallejo Figueroa,

En este mismo sentido, se pone mucho énfasis
en los informes técnicos periciales utilizados como
medios de prueba dentro de los procesos judiciales,
ya que la doctrina coincide en que los informes
periciales no tendran valor alguno si estos no son
solicitados y practicados ante autoridad judicial
competente, asi como también que debera cumplir
requisitos minimos para que puedan tener plena
validez.

Asimismo, se ha destacado que los informes
deben ser susceptibles de contradiccion,
permitiendo a las partes cuestionar su contenido y
alcance. Espinosa et al. (2024) sostienen que la
imposibilidad de controvertir la prueba técnica
debilita la igualdad de armas dentro del proceso y
puede derivar en decisiones basadas en elementos
probatorios insuficientemente  fundamentados.
https://revistalex.org/index.php/revistalex/article/vi
ew/271

Es asi que el Cddigo Organico Integral Penal,
en su Art. 511, numeral 6, establece que El informe
pericial deberd contener como minimo el lugar y
fecha de realizacion del peritaje, identificacion del
perito, descripcion y estado de la persona u objeto
peritado, la técnica utilizada, la fundamentacién
cientifica, ilustraciones gréficas cuando
corresponda, las conclusiones y la firma. (COIP,
2025)

Esta problemética se acentla cuando los

informes se sustentan en pericias o valoraciones

técnicas complejas. En estos casos, el juzgador no
puede limitarse a aceptar el informe de manera
automatica, sino que debe analizar su rigor técnico
y su correspondencia con el resto del material
probatorio.

Asimismo, los hallazgos ponen en evidencia
una préactica recurrente de analisis fragmentado de
la prueba. Los participantes coinciden en que la falta
de una valoracién conjunta y sistematica de todos
los elementos probatorios impide alcanzar una
reconstruccién integral de los hechos. Esta
fragmentacion no solo debilita la racionalidad de la
decision judicial, sino que también afecta la
transparencia del razonamiento, dificultando que las
partes comprendan como se lleg6 a una determinada
conclusion. Desde esta perspectiva, la valoracion
probatoria pierde su caracter argumentativo y se
transforma en un ejercicio meramente formal,
alejado de los estandares exigidos por el debido
proceso.

Otro aspecto central que emerge de los
resultados es la discrecionalidad judicial derivada
de la ausencia de reglas claras para la admision y
valoracion de la prueba en los procedimientos
expeditos de transito. Fernandez et al. (2024)
mencionan que, si bien la discrecionalidad es
inherente  a la funcidon jurisdiccional, los
entrevistados coinciden en que su ejercicio debe
estar debidamente delimitado por parametros
normativos y criterios objetivos. Zambrano et al.
(2025). Mencionan que, la falta de reglas precisas
propicia decisiones dispares frente a situaciones
similares, lo que debilita la seguridad juridica y
genera percepciones de arbitrariedad. En este
sentido, la

investigacion confirma que la
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discrecionalidad, cuando no esta acompafiada de
una motivacion rigurosa, puede convertirse en un
factor de incertidumbre y desconfianza hacia el
sistema de justicia.

La afectacion a la presuncion de inocencia
constituye otro eje relevante del analisis. Los
resultados evidencian que, en la practica, este
principio fundamental puede verse erosionado
cuando se parte de la presuncion implicita de
veracidad de ciertos medios probatorios,
trasladando de facto la carga de la prueba al
procesado. Esta situacion resulta especialmente
preocupante en el ambito de las contravenciones de
transito, donde los procedimientos suelen
caracterizarse por su celeridad y por la limitada
posibilidad de contradiccion efectiva. La percepcion
de que el procesado debe demostrar su inocencia, en
lugar de que la autoridad acredite su
responsabilidad, evidencia una desviacion de los

principios basicos del derecho sancionador.

En estrecha relacion con lo anterior, los
entrevistados destacan la importancia de la
motivacion judicial como elemento central para
garantizar la legitimidad de las decisiones. Lamilla
y Romero (2024) aportan que, la motivacion no
debe entenderse Unicamente como una exigencia
formal, sino como una herramienta que permite
transparentar el razonamiento del juzgador y
justificar de manera clara por qué se otorga
determinado valor a la prueba. La ausencia de una
motivacion suficiente no solo limita el derecho a la
defensa, sino que también dificulta el control
posterior de las decisiones, ya sea a través de

recursos o de mecanismos de revision.

Los resultados también evidencian la necesidad
de fortalecer las capacidades técnicas de los
operadores de justicia. Martinez et al. (2025)
manifiestan que, la complejidad de los medios
probatorios utilizados en materia de transito
especialmente aquellos de naturaleza técnica o
cientifica exigen conocimientos especializados que
no siempre estan suficientemente desarrollados. La
falta de formacion especifica puede conducir a una
aceptacion acritica de informes periciales o a una
valoracion inadecuada de los mismos, lo que
repercute directamente en la calidad de la decision
judicial.

En conjunto, los hallazgos de esta investigacion
confirman que la problematica de la valoracion
probatoria en los procesos por infracciones de
transito no responde Unicamente a deficiencias
normativas, sino también a practicas institucionales
arraigadas. La ausencia de lineamientos claros,
sumada a la insuficiente capacitacion y a una cultura
juridica centrada mas en la resolucion expedita que
en la argumentacion solida, contribuye a la
reproduccion de decisiones que no siempre
garantizan plenamente los derechos de las partes.

Se pone de manifiesto la necesidad de avanzar
hacia un modelo de justicia que priorice la calidad
argumentativa, la coherencia en la aplicacion de
criterios probatorios y el respeto efectivo de los
principios constitucionales. Solo a través de una
revision critica de las préacticas actuales y de un
fortalecimiento integral de la formacion judicial
sera posible consolidar una valoracion probatoria
mas justa, transparente y acorde con los estandares
de un Estado constitucional de derechos.
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CONCLUSIONES

El andlisis desarrollado a lo largo de esta
investigacion permite afirmar que la valoracion de
la prueba en los procesos por infracciones de
transito continla siendo un espacio de tensiones
entre el ideal garantista del derecho y las practicas
reales que se presentan en la administracion de
justicia. Si bien el marco normativo reconoce
principios fundamentales como la presuncion de
inocencia, el debido proceso y la motivacion de las
decisiones, su aplicacion efectiva enfrenta
limitaciones derivadas tantas de vacios normativas
como de dindmicas institucionales arraigadas.

Uno de los principales hallazgos es la tendencia
a otorgar un peso predominante a determinados
medios probatorios, especialmente aquellos de
caracter técnico o pericial. Esta practica, aunque
comprensible por el carécter especializado de este
tipo de pruebas, puede generar desequilibrios
cuando no se somete a un andlisis critico y
contextual. La investigacion evidencia que, en
varios casos, estos elementos son asumidos como
verdades incuestionables, desplazando el examen
integral del resto de los medios de prueba vy
debilitando el principio de valoracion conjunta que
debe regir todo proceso judicial.

Asimismo, se identifico que la falta de rigor
probatorio dentro de los procedimientos expeditos
en las contravenciones de transito, contribuye a
ampliar la discrecionalidad judicial. Si bien la
discrecionalidad es inherente a la funcion
jurisdiccional, su ejercicio sin parametros definidos
puede dar lugar a decisiones disimiles ante
situaciones similares, afectando la previsibilidad del

sistema y la confianza ciudadana en la justicia. Esta

situacion se ve agravada por la ausencia de criterios
uniformes que orienten la admision, analisis y
ponderacion de los medios probatorios.

En este mismo sentido, las reglas en cuanto a
los criterios de valoracion de la prueba que establece
en el COIP, no es analizado por parte de los
administradores de justicia en las contravenciones
de transito que se tramitan en procedimiento
expedito, ya que como se lo indico anteriormente,
en la tramitacion de estas causas, el simple
testimonio del agente de control de transito en
muchos de los casos es suficiente para emitir una
sentencia condenatoria, lo cual advierte la
existencia de falta de motivacion y vulneracion a la
presuncién de inocencia, ya que no se consideran, ni
se aportan medios de prueba fehacientes, tal como
se lo hace en los procesos ordinarios por delitos de
transito.

Otro aspecto relevante es la afectacidn
indirecta al principio de presuncién de inocencia.
Los resultados muestran que, en ciertos casos, la
carga de la prueba se desplaza de manera implicita
hacia el debe desvirtuar

procesado, quien

conclusiones previamente asumidas por la
autoridad. Esta practica no solo contraviene los
principios basicos del derecho sancionador, sino
que también debilita el ejercicio efectivo del
derecho a la defensa, especialmente en
procedimientos caracterizados por su brevedad y
limitadas posibilidades de contradiccion.

La investigacion también pone de manifiesto la

importancia de la motivacion judicial como

elemento esencial de legitimidad. Una motivacion
clara, légica y suficiente no solo garantiza la
transparencia del

proceso, Sin0 que permite
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comprender el razonamiento que sustenta la

decision adoptada. Cuando la motivacion es
deficiente o meramente formal, se afecta la
posibilidad de control posterior y se debilita la
confianza en la administracion de justicia.

Finalmente, se concluye que resulta
indispensable fortalecer la formacion técnica y
juridica de los operadores de justicia,
particularmente en lo relacionado con la valoracion
de pruebas de naturaleza técnica o cientifica. La
capacitacion continua, junto con la elaboracién de
lineamientos claros y coherentes, contribuiria a
mejorar la calidad de las decisiones judiciales y a
reducir la discrecionalidad excesiva. En conjunto,
estas acciones permitirian avanzar hacia un modelo
de justicia mas equilibrado, transparente y

respetuoso de los derechos fundamentales,
consolidando una valoracion probatoria acorde con
los principios de un Estado constitucional de

derecho.

En atencion a los resultados obtenidos de la

presente investigacion, se ha identificado
debilidades en la practica judicial respecto a la
valoracion de la prueba en infracciones de transito,
caracterizada especialmente en los vacios
normativos en donde resulta necesario proponer
recomendaciones que permitan una reforma
normativa del régimen probatorio aplicable, dirigida
a fortalecer la motivacion judicial, la seguridad
juridicay la proteccion de las garantias procesales y

constitucionales.
Partiendo entonces de todos los hallazgos

obtenidos, es indispensable incorporar reglas

probatorias expresas en los procedimientos

expeditos de tréansito, estableciendo criterios

minimos que comprendan la admision, practica,
contradiccion 'y la valoracion de prueba; al
procedimiento expedito en el sentido de aplicar de
manera obligatoria el Articulo 457 del COIP,
incluyendo las contravenciones, donde se evitaria su
aplicacion selectiva de solo a delitos.

Asimismo, se torna necesario establecer
requisitos de validez de los informes técnicos y
administrativos, en donde se incluya plazos para la
emisién, entrega y registro; con el fin de evitar
valoraciones tardias o extemporaneas que afecten la
certeza probatoria, regulando estos aspectos
contribuiré a reforzar la confiabilidad, autenticidad
y legalidad de los medios probatorios que son
utilizados por los operadores de la justica en
transito.

De igual manera, se recomienda la
incorporacion de listas de verificacion de valoracion
probatoria, tomando esto como herramientas
orientadoras para el juzgador al momento de evaluar
los elementos de prueba, estas listas permitiran que
se cumpla los criterios esenciales como: la
legalidad, autenticidad y cadena de custodia, asi
promoviendo una valoracion integral y debidamente

motivada.

Paralelamente, resulta imprescindible regular
de manera estricta el uso de fotografias, videos y
registros electronicos, exigiendo la identificacion de
los dispositivos empleados, asi como la garantia de
laintegridad de los archivos y la verificacion precisa
de fechas y horas, a fin de evitar margenes de error
que puedan afectar la fiabilidad de los informes
periciales; se advierte ademas la necesidad de
unificar criterios jurisprudenciales en materia de
transito, mediante

valoracion probatoria de
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resoluciones orientadoras, en donde se limitara los
margenes de apreciacion, se establecera precedentes

obligatorios en casos recurrentes para evitar

decisiones erréneas ante hechos similares.

En conjunto, todas estas recomendaciones
acarrean de manera necesaria al planteamiento de
una reforma al Cddigo Orgéanico Integral Penal,
orientada a consolidar un régimen probatorio méas
uniforme, garantista y acorde con un Estado

constitucional de derechos.
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